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Procuratura Generala a examinat proiectul de hotardre cu privire la organizarea i
functionarea Centrului de Medicina Legala (numar unic 760/MS/2025), elaborat de
Ministerul Sanatatii.

Analizand continutul proiectului, prin prisma principiilor activitatii de legiferare
prevazute de art.3 din Legea nr.100/2017 cu privire la actele normative, in limita
competentelor legale, prezentdm observatiile si propunerile detaliate infra.

in concordanti cu prevederile art.41 alin.(1) al Legii nr.100/2017 cu privire la actele
normative, actul normativ este format dintr-o multitudine de elemente constitutive,
inclusiv elementul-, dispozitiile finale”.

In aceeasi ordine de idei, potrivit rigorilor normative privitor la structura si continutul
actului normativ, statuate in art. 47 alin. (1) a Legii prenotate, dispozitiile finale cuprind
momentul intrdrii Tn vigoare si masurile necesare punerii in aplicare a actului normativ,
astfel, reiesind din prevederile enuntate supra, consideram oportun a mentiona in proiectul
Hotararii de Guvern cu privire la organizarea si functionarea Centrului de Medicind
Legala (in continuare Regulament), momentul intrdrii in vigoare a acesteia, criteriu
temporal care va corespunde cu momentul abrogarii Hotararii de Guvern nr. 58/2010
Pentru aprobarea Regulamentului Centrului de Medicina Legala.

Referitor la punctele 55 9.115 9.12 si 9.13 din proiectul Regulamentului, dupa textul
norganelor de urmarire penala”, propunem completare cu textul ,, ,procuratura”, ratiunea
acestei propuneri derivand din prevederile art.142 alin.(1) al Codului de procedura penala
nr.122/2003 care stabileste ca, ,,... Dispunerea expertizei judiciare se face, la cererea
partilor, de catre organul de urmarire penald, procuror sau de catre instanta de judecata,
precum si din oficiu de catre organul de urmarire penald sau procuror”, or, dispunerea
expertizelor judiciard nu constituie competente exclusive ale organelor de urmarire penala
sau instantelor de judecata, procurorul avand competente similare pe dimensiunea data.

Cu privire la pct.8, in scopul respectarii conditiilor de claritate, coerenta si
predictibilitate a normelor juridice propunem expunerea pct. 8 in urmatoarea redactie:
,Centrul de Medicina Legala poate refuza efectuarea unei constatari, expertize, cercetari
de laborator, suportului metodico-stiintific sau alte lucrari medico-legale, psihiatrico-
legala, psihologice judiciare si psihiatrico-psihologice in cazul in care din motive
obiective lipseste posibilitatea efectuarii acestor servicii si doar in cazurile prevazute de




art. 53 din Legea nr. 68/2016 cu privire la expertiza judiciara si statutul expertului
judiciar”.

Propunem revizuirea punctului 9.12, in ceea ce priveste efectuarea de ,noi
expertize”, or, notiune similard nu este identificatd in cadrul normativ national. In acest
aspect consideram oportun expunerea punctului 9.12 intr-o redactie noud cu sintetizarea
formularii acestuia si corelarea cu prevederile art. 27 din Legea nr. 68/2016 cu privire la
expertiza judiciara si statutul expertului judiciar, care clasifica expertizele judiciare dupa
criterii concrete.

Argumentele evocate supra raman a fi valabile si pentru prevederile pct. 9.13 in
partea examenelor complementare de laborator, notiune care nu are un corespondent in
Codul de procedura penala nr.122/2003 cat si Legea nr. 68/2016 cu privire la expertiza
judiciara si statutul expertului judiciar.

Consideram oportun revizuirea si pet.10.3, in vederea evitdrii unor situatii incerte
insotite de o practica ambigud, deoarece nici Legea nr. 68/2016 cu privire la expertiza
judiciara si statutul expertului judiciar, nici Codul de procedurd penald cu nr.122/2003,
nu stabilesc in drepturile si obligatiile expertilor — acordarea consultatiilor pentru
examinarea situatiilor ce tin de domeniile lor de activitate. Aceasta lipsa de claritate
afecteaza in mod direct calitatea reglementdrii si genereazd riscuri semnificative in
aplicarea normei.

Cu referintd la pct.12.1 - propunem completarea, la inceputul textului, cu sintagma
»worganizeaza concursul pentru numirea in functie de director al Centrului de Medicina
Legala si” (in continuare dupa text). Consideram ca, functia de director al Centrului de
Medicind Legald, urmeaza a fi ocupatd in urma desfasurarii unui concurs bazat pe
respectarea principiilor unei competitii deschise, a competentei si a meritocratiet,
impartialitatii, transparentei si egalitdtii accesului la functia de director, precum si in
vederea respectarii Legii nr.158/2008 cu privire la functia publica si statutul
Sfunctionarului public, care reglementeaza regimul general al functiei publice, statutul
functionarului public, raporturile juridice dintre functionarii publici si autoritatile publice,
precum si alte raporturi ce decurg din acestea.

La capitolul conditiilor ce urmeaza a fi intrunite de catre candidatul la functia de
director al Centrului de Medicind Legala, propunem expunerea punctului 16.7 intr-o
redactie noud cu urmatorul text: ,anterior, nu i-a fost constatata vinovatia pentru
savarsirea unei infractiuni si nu are interdictia de a ocupa functii publice”, iar punctul
16.10, dupa textul ,,are reputatie ireprosabila”, de completat cu textul: ,,nu are, in ultimii
5 ani, in cazierul privind integritatea profesionala, inscrieri cu privire la rezultatul
negativ al testului de integritate profesionala pentru incalcarea obligatiei prevazute la
art. 7 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 325/2013 privind evaluarea integritatii institutionale”.
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